Ley antiterrorista chilena:
Una bomba de tiempo

o F/ reciente fallo de la Corte
Suprema, que rechazd los
recursos de nulidad interpuestos
por las defensas de los cnatro
comuneros mapuche que por 87

dias se mantuvieron en huelga de
hambre liguida y con el qm se intentaba
anular el juicio “espurio” con el que fueron

condenados, sienta un precedente nefasto para la vigencia del Fxtado de Derecho en C hite, a/ velidar la
aplicacion de los estandares de ley antiterrorista y la controvertida fignra del testigo “sin rostro”.

o Esta legislacion especial de gestacion antidemocrdtica, ntilizada para criminalizar la profesta social y
las legitimas demandas territoriales mapuche, hoy comienza a extenderse hacia otros sectores, como en el

denominado “caso bombas”.

114 de agosto de 2010 fueron i
violentamente allanados cerca de 20 |
inmuebles, entre domicilios particu-
lares y casas ocupadas, en el marco
de un operativo conjunto bautizado

como “Operacion Salamandra”, per-

petrado por efectivos de Fuerzas Fs-
peciales de Carabineros y de la Policia
de Investigaciones en las ciudades
de Santiago y Valparaiso. Todo ello,
en razon de una orden de detencién
evacuada por el fiscal Alejandro Pena
en contra de una serie de jovenes,
a quienes imputa la colocacion de

diversos dispositivos explosivos de

ruido en los ultimos anos.

El actuar abusivo de los agentes
no respetd siquiera la presencia
de menores de edad ni de mujeres
embarazadas al momento de las de-
tenciones, quedando varios de estos

ninos con secuelas hasta hoy por las

cruentas escenas que les correspon- |

dio presenciar, al ser testigos directos |

de como se maltrataba brutalmente a
sus seres mas queridos: sus padres.
En total, 14 jovenes fueron de-

tenidos ese dia. En la audiencia de

| formalizacion se les acuso de confor-

mar una asociacion ilicita y se invoco
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conocida como ley antiterrorista,
decretandose su prision preventiva
por los seis meses concedidos para
la investigacion.

La mayor parte de ellos fucron
trasladados a la Unidad Especial de
Alta Seguridad (UE.A.S.), que se ubi-
caen forma colindante a la Carcel de
Alta Seguridad en Santiago. En esta
unidad de “castigo”, reservada para

reos que transgreden el reglamento

interno de Gendarmeria (rinas,

fugas, motines) v de alta peligrosi-
dad (narcotrifico), casi todos ellos
condenados, estos jovenes pasaron
8 meses bajo un régimen diario flage-
lante de mas de 20 horas de encierro.

Eran mantenidos aislados en celdas
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inviduales que carecian de adecuada
ventilacion y en algunos casos de
luz de dia; sometidos a periodos de
incomunicacién y victimas de malos
tratos y tortura, como lo constatd
en abril de este afo una Mision de
Observacion de organizaciones de
derechos humanos que les visité en
la carcel, cuando cumplian 40 dias
en huelga de hambre,

Bajo este régimen de reclusion
especial y extremo, los familiares
de los imputados se vieron violen-
tados en sus derechos para poder
acceder a las visitas. En el caso de
las visitas mujeres, es reitefada la
denuncia de allanamientos corpo-
rales vejatorios, los que incluian el
desnudarse v exhibir tanto la parte
superior como inferior del cuerpo.
Este procedimiento incluso le fue
requerido a una menor de edad, a

lo que los familiares se opusieron,

siéndoles negado el ingreso.

Durante la visita de fa Mision de
Observacion, la autoridad a cargo
de este recinto sefald desconocer

las denuncias, v que si bien estd la
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posibilidad de que se requiera una
observacion mis profunda de la
persona cuando “existen dudas”, ello
queda a criterio de la funcionaria que
realiza el “registro”. Nada respondi6
sobre por qué no se aplicaba en esos
casos de duda el detector de metales
del que esta equipada dicha unidad,
en razon de su cardcter especial; sélo
se limito a agregar que a nadie se le
denegaba el ingreso, pero admitié
que si la persona no acepta el registro,
no accede a la visita.

El vinculo con los familiares se
vio también alterado por la imposi-
cion del sistema de locutorio, con
vidrio separador, en los primeros
meses de reclusidn, puesto que mu-
chos de ellos se negaron a someterse
a un contacto no fisico con sus seres
queridos, como tendtian garantizado
en cualquier otro centro de reclusion

en Chile. Hsta unidad tampoco ad-

mite, como si lo hacen los restantes
penales del
pais, las visi-
tas intimas o
conyugales,
considera-
das esen-
ciales para
mantener el
lazo afectivo
con el na-
cleo familiar
mas directo.
Esto fue exi-
gido por los
propios imputados ante el Juzgado
de Garantia que ve la causa, orde-
nando el tribunal su implementacién

inmediata. Sin embargo, Gendarme-

ria nunca habilit6 dicho sistema y los

jovenes en definitiva no accedieron a

esta vital visita.

Afectaciones a la libertad y la
ley antiterrorista

Los abogados defensores de los
imputados procuraron en multiples
oportunidades obtener el cambio de
la medida cautelar privativa de liber-
tad, v hubo casos en que el tribunal
se inclind en voto de mayoria por
otorgarla. Pero, en definitiva, les era
rechazada porque el estindar de Ia ley
antiterrorista exige unanimidad para
concederla.

Hay que recordar que esta ley
fue concebida durante la dictadura
de Pinochet para favorecer la per-
secucion y prision politica, por lo
que concede al poder punitivo del
Estado amplias facultades de in-
vestigacion, como interceptaciones
telefonicas v seguimientos masivos;

establece penas agravadas respecto

| de las contempladas en el Codigo

Procesal Penal y permite amplios
periodos de reclusion, de hasta por
dos afios, mientras dura la etapa de
investigacion.

Se debe destacar, a su vez, que los
criterios de esta ley especial operan
durante todo el procesamiento ¢ in-
cluso durante el juicio mismo, pues

la procedencia o no de su uso recién

la determinard el Tribunal Oral en lo

Penal que conocera de los hechos, v

solo al momento de entregar su vere-
dicro. Asi ocurrié con los comuneros
mapuche por cuyo juicio se recurria
de nulidad: tras ser investigados v
procesados bajo esta ley antidemo-

cratica, el Tribunal Oral de lo Penal




determino en definitiva que cuatro de
ellos serian condenados por delitos
comunes y los restantes 13 absueltos.
Es decir, se rechazd por parte del
tribunal la existencia de terrorismo.
Sin embargo, paradojalmente la
condena de cuatro de ellos se basa en
dos pruebas testimoniales sin
identidad (testigos sin rostro),
una obtenida bajo tortura y la
otra gracias al ofrecimiento de
beneficios extracarcelarios que
el Ministerio Publico no puede

otorgar.

Presiones indebidas del
Ejecutivo

De acuerdo al expediente,
la investigacion de este caso
se inicia formalmente ¢l 2006,
pero existian ya pericias desde
2005. Los hechos investigados son
la detonacion de diversos artefactos
explosivos de ruido que afectaban
en su mayoria a sedes bancarias vy
que serian reivindicadas principal-
mente por grupos anarquistas. Tras
cuatro largos anos de investigacion
(2006-2010), los fiscales a cargo de
la investigacion, Xavier Armendariz
v Francisco Jacir, admitieron que no
existian pruebas que permitieran in-
dividualizar a posibles responsables
de estos hechos, ya que se trataria
de grupos “sin estructura jerirquica
v permanente”, con una gran ca-
pacidad para “disolverse v formar
nuevos grupos con gran facilidad
para cometer nuevos ataques’.

No obstante, el 12 de junio de
2010, un nuevo episodio daria un

vuelco completo al caso. Fse dia
i
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un dispositivo explosivo de ruido
detono en el exterior de una sucursal
del Banco del Estado, en la Comuna
de Las Condes, a sélo cuadras de la
residencia del Presidente Sebastian

Pifiera. El hecho encendié de in-

I mediato la alarma en La Moneda,

y el Ministro del Interior, Rodrigo
Hinzpeter, criticod abiertamente el
trabajo de la Iiscalia a través de los
“Creo

que en materia de bombas hemos

medios de comunicacion.

ido con una investigacion mas lenta
de lo que los chilenos necesitan”,
senald enfitico, y la misma nota de
prensa informaba que, de acuerdo a
trascendidos, el ministro se reuniria
con los fiscales de la causa.

En efecto, a los dos dias Hinz-
peter citaba a Armendariz y Jacir a
sudespacho, y luego se confirmaba
que dejaban de estar al frente de la
investigacidn, designandose en su
reemplazo al fiscal Alejandro Pefa.
Una injerencia inadmisible del Eje-
cutivo en otro de los poderes del

Estado, el Judicial, y ante un ente

que en la Constitucion Politica se |

consagra como auténomo, el Mi-
nisterio Pablico.

El “fiscal de la pélvora”, como
fue bautizado por un titular del
diario El Mercurio, sélo dos meses
mas tarde y con las mismas pruebas
desestimadas por sus antecesores,
por ser insuficientes para
establecer responsabilidad,
ordend las detenciones. Acos-
tumbrado a perseguir bandas
de narcotrifico, construyé
rapidamente una escenogra-
fia recreando la estructura
criminal del trifico de dro-
gas. Hstablecid una supuesta
asociacion ilicita entre estos
jovenes, pese a que la mayoria
de ellos no se conocian; intro-
dujo términos como “centros
de poder”, aplicados a las
casas ocupadas que algunos
habitaban o visitaban, y establecio
la existencia de métodos de finan-
ciamiento internacional.

Pero esto no era suficiente para
crear el clima requerido, hacia falta
todavia un elemento que permiticra
conectar a estos jovenes con la colo-
cacion de bombas. Lo encontrd en
tres ex miembros del Movimiento
Lauraro, que cumplieron condena
(11 anos efectivos) por la colocacion
de explosivos en los marcos de la
resistencia a la dictadura, y que atin
seguian firmando semanalmente
en el patronato de reos, por tanto
con domicilio conocido. Ademas
de otro dato importante: su edad
mayor 2 la de los restantes jovenes,
permitiria atribuirles facilmente
cargos de liderazgos o de autores

intelectuales.
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Restaba ahora nada mas que
impactar a la opinién publica y
causar temor en la poblacion frente
a estos hechos, connotacion nece-
saria para justificar la invocacion a
la ley antiterrorista. Para eso usé los
medios de comunicacion, realizando
una formalizacion en horario prime,
transmitida en directo por todos
los noticiarios centrales de televi-
sion. Dias después, un reportaje de
“Informe Especial” (TVN), que de
acuerdo a su propia presentacion se
trabajaba hacfa algunos meses, pre-
sentd toda la teoria argumentativa
de Pefia con imdgenes exclusivas,
que claramente eran parte de los
materiales incautados en los allana-
mientos, por lo que legalmente no
correspondia que fueran exhibidos,
al formar parte de la prueba que

recién sera dada a conocer en juicio,

Preparacion de juicio oral

Entre fines de abril e inicios de
mayo de 2011, a todos los jovenes
imputados les fue revocada la me-
dida cautelar de prision preventiva,
pero en la practica siguen presos,

pues en su reemplazo se decretd su
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arresto domiciliario total. En este
nuevo encierro tampoco han podido
recuperar la cotidianidad con sus fa-
milias, pues deben concurrir a diario
al Centro de Justicia a escuchar, des-

de el banquillo de los acusados, las

audiencias sucesivas de preparacion
| de juicio oral en el 8° Tribunal de
| Garantia de Santiago, y que a me-
diados de junio ya
entraban en su sép-
tima semana. En
este lapso, cerca de
4.500 pruebas, de
las 7.500 aportadas
por el Ministerio
Publico, ya han sido
desechadas por el
tribunal. Y en otra
mas de las graves
irregularidades de
este caso, curiosamente las pruebas
de TNT y otras sustancias cxplo-
sivas que habrfa tenido la fiscalia,
han desaparecido, pero ésta insiste
en que deben ser consideradas pues
fueron periciadas en su momento.

Nuevamente la prueba mds

“contundente” del Ministerio Publi-

CO para esta persecucion terrorista
son dos testigos “sin rostro”: un reo
comun y un imputado en la causa,
que ha variado en distintas ocasio-
nes su testimonio v posee antece-
dentes de trastornos psicoldgicos.
Listo se ha podido desprender de sus
testimonios, pues su identidad es in-
cluso desconocida por la defensa, lo
que constituye una abierta violacion
al debido proceso.

Eiste sera el juicio oral mas largo
por ley antiterrotista desde que se
inici6é la reforma procesal penal en
clano 2000 y el primero en la Region
Metropolitana. El fallo de la Corte
Suprema en ¢l caso de los cuatro
comuneros mapuche consagra en
“democracia” el uso de esta ley para
la persecucion politica, sobre la base
de testimonios cuya veracidad o
falsedad no puede probar la defensa.

De este modo, se deja abierta la
puerta a la criminalizacion de nuevos
movimientos sociales, en los tribuna-
les y desde el Ministerio de Interior,
hasta donde el ex fiscal Alejandro
Pefia fue promovido tras cumplir a
la perfeccion los deseos de su nuevo

jefe: Rodrigo Hinzpeter, ¥
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